|@.,.

VIVIL ApS (CVR: 30272242)
C/O Henrik Jensen
Slotsgérden 3,

8900 Randers C

Sendt med digital post og e-mail.

Afslag pa anseggning om s&ndring af strandbeskyttelseslinjens
forleb

Der er ansggt om @&ndring af strandbeskyttelseslinjens forlgb pa ejendommen
matr.nr. 5ez, Dronningborg Hgd. Dronningborg, Fjordvej 27, 8930 Randers N@ i
Randers Kommune.

Afgorelse

Kystdirektoratet meddeler hermed afslag pa ansggningen om endring af
strandbeskyttelseslinjens forlgb, jf. naturbeskyttelseslovens? § 15. Afggrelsen er
truffet i henhold til naturbeskyttelseslovens § 69 a, stk. 2 og 6.

Kystdirektoratet bemaerker, at denne afgarelse alene vedrarer ansggningen om
e&ndring af strandbeskyttelseslinjens forlgb.

Der kan leese mere om lovgrundlaget for Kystdirektoratets afgarelser om
ophavelse af strandbeskyttelseslinjen i bilag 1.

Klage og segsmal
Afggrelsen kan ikke péklages, jf. § 78 i naturbeskyttelsesloven.

Fristen for eventuelt sggsmal ved domstolene er 6 méneder, jf. § 88, stk. 1, i
naturbeskyttelsesloven.

Redeggorelse for sagen

Generelt om ejendomme

Ejendommen matr.nr. 5ez, Dronningborg Hgd. Dronningborg, Fjordvej 27, 8930
Randers N@ i Randers Kommune, er delvist omfattet af strandbeskyttelseslinjen
(se figur 1).

! Lovbekendtggrelse nr. 927 af 28. juni 2024 om naturbeskyttelse.

Kystdirektoratet » Hgjbovej 1 » 7620 Lemvig « TIf. 99 63 63 63
CVR 25798376 » EAN (drift) 5798000860902 « EAN (anlag) 5798009812599 « kdi@kyst.dk » www.kyst.dk

Miljgministeriet
Kystdirektoratet

Kystdirektoratet

J.nr. 2026 - 40739

Ref. BENGM

Den 8. september 2026.



amd

289

6Y sfo
300

280

Figur 1. Oversigtskort. Den rode prik markerer matrikel 5ez, Dronningborg
Hgd., Dronningborg. Den orange signatur viser de strandbeskyttede arealer.
Den gule linje viser den oprindelige strandbyggelinjes placering i 1999. De sorte
streger markerer de vejledende matrikelskel.

Matriklen er beliggende i byzone. Det fremgér af BBR, at der pd ejendommen er
beliggende en enhed indrettet til kontor pa 166 m2, en enhed indrettet til lager pa
550 m2 samt 2 tekniske anlag.

Ansggning

Der er ansggt om flytning af strandbeskyttelseslinjen séledes, at
strandbeskyttelseslinjen folger afgraeensningen ved pilehegnet. Kystdirektoratet
forstar ansggningen séledes, at der alene sgges om flytning af
strandbeskyttelseslinjen.

Ansggningen indeholder ikke en nzrmere angivelse af den ansagte placering af
strandbeskyttelseslinjens forlgb. Kystdirektoratets forstir ansggningen séaledes, at
der gnskes et forlgb, hvor linjen ca. far et forlgb, som vist pé figur 2.



Figur 2. Kort udarbejdet af Kystdirektoratet, der omtrent viser det ansoegte forlob
af strandbeskyttelseslinjen. Det bemaerkes, at kortet er udarbejdet pa baggrund
af Kystdirektoratets forstdelse af ansogningens angivelse af linjens forlob.

Det fremgér blandt andet af sagsmaterialet, at baggrunden for at sgge om
@ndringen er af erhvervsrelateret karakter.

I ansggningen henvises til en afgarelse fra 1971, hvor Fredningsnaevnet (den
davaerende myndighed for strandbeskyttelseslinjen) ifglge ansgger traf afggrelse
om at flytte strandbeskyttelseslinjen, siledes at linjen fik et forlgb langs
pilehegnet. Ifglge ansgger er denne afgorelse ikke indgéet i
Strandbeskyttelseskommissionens senere revision af strandbeskyttelseslinjen pa
matriklen, hvorfor linjen er blevet fastlagt pa et forkert grundlag.

Fastlaeggelsen af strandbeskyttelseslinjen i omradet

Strandbyggelinjen (den nuveerende strandbeskyttelseslinje) blev indfert i 1937.
Strandbyggelinjen blev som udgangspunkt fastlagt 100 meter fra den “for
grasvakst blottede strandbred” som beskrevet i naturfredningslovens § 25. Hvis
der ved lovens ikrafttraeden var en eksisterende offentlig vej langs strandbredden
inden for neevnte afstand var bestemmelsen dog kun gaeldende pa strandsiden af
vejen. Derudover havde den nedsatte Strandfredningskommission bemyndigelse
til at reducere byggelinjen i sarlige tilfelde, f.eks. pa streekninger med
eksisterende sammenhangende bebyggelse (typisk landsbyer og sommerhuse)
inden for 100 meter zonen.

Den nuverende matrikel 5ez, Dronningborg Hgd., Dronningborg, var delvist
omfattet af den oprindelige 100 meter strandbyggelinje, som kan ses pa figur 1.

Ved en &ndring af naturbeskyttelsesloven i 19942 blev det besluttet, at
strandbeskyttelses- og klitfredningszonerne skulle udvides i hele landet. Til at
vurdere det pracise forlgb af de nye strandbeskyttelses- og klitfredningslinjer blev

2 1LOV nr. 439 af 1. juni 1994 — Lov om @ndring af lov om planlagning og lov om
naturbeskyttelse (Beskyttelse af kystomréderne)



der i 1995 nedsat en midlertidig kommission — Strandbeskyttelseskommissionen.

Formaélet med strandbeskyttelseskommissionens arbejde var at udvide
strandbeskyttelseslinjen og klitfredningslinjen fra 100 m til 300 m, men samtidig
var det ogsé formalet at indskraenke beskyttelsen inden for bestemte typer af
omréder. Grundlaget for Strandbeskyttelseskommissionens arbejde fremgar af en
rekke retningslinjer, jf. Bekendtgerelse nr. 569 af 25. juni 1999 om retningslinjer
for fastleeggelsen af klitfrednings- og strandbeskyttelseslinjers forlgb.
Retningslinjerne er desuden beskrevet i Strandbeskyttelseskommissionens
Beretning fra 2001.3

Udvidelsen af strandbeskyttelseslinjen medferte ikke, at arealet omfattet af
strandbeskyttelseslinjen pa matrikel 5ez, Dronningborg Hgd., Dronningborg blev
e&ndret.

Ved Strandbeskyttelseskommissionens revision og udvidelse af
strandbeskyttelseslinjen blev der konkret taget stilling til, hvordan
strandbeskyttelseslinjen skulle forlgbe pa matrikel 5ez, Dronningborg Hgd.,
Dronningborg.

Inden strandbeskyttelseslinjen tradte i kraft for det daveerende Arhus Amt i
september 2002 blev der sendt et forslag til linjefaringen i horing hos kommuner
og alle berarte lodsejere. Horingsbrevene er ikke systematisk blevet arkiveret.
Korrespondancen er dog arkiveret i de tilfzlde, hvor der blev gjort indsigelse mod
Strandbeskyttelseskommissionens forslag til forlgbet af den nye
strandbeskyttelseslinje, eller hvor lodsejer pa anden méade har reageret pa
henvendelsen.

Den daverende ejer af matr.nr. 5ez, Dronningborg Hgd., Dronningborg gjorde,
den 28. april 2000, indsigelse til Strandbeskyttelseskommissionens forslag om
linjeferingen.

Den daverende ejers indsigelse fremgar af bilag 2.

Strandbeskyttelseskommissionen besvarede indsigelsen den 22. november 2000,
hvori kommissionen fandt, at indsigelsen ikke kunne imgdekommes blandt andet
med henvisning til bekendtggrelsens § 5, hvorefter ubebyggede byzonearealer, som
er beliggende i tilknytning til eksisterende bymaessig bebyggelse, indstilles
undtaget fra de udvidede beskyttelseslinjer, medmindre der er tale om sterre &bne
arealer af veesentlig betydning for kystlandsskabet. Den daverende ejer, har
herved anfort, at den bebyggede byzoneejendom, som ligger i et omrade, der
udlagt til erhvervsformal, er erhvervet som erhvervsgrund og bebygget med
henblik p& muligheden for senere udvidelse. Det var daveerende ejers opfattelse, at
det til strandbeskyttelses foreslaede areal ikke var et "storre abent” areal i
bekendtgerelsens forstand. Videre er det anfort som begrundelse, at
strandbeskyttelseskommissionen i sin praksis antog, at et areal som dette, der
netop ligger i udkanten af det bebyggede omrade ved Randers fjords nordside har
en sddan karakter, at det ber omfattes af den udvidede strandbeskyttelse.

3 https://kyst.dk/media/qlnjgzss/strandbeskyttelseskommisionens-beretning.pdf



Strandbeskyttelseskommissionens svar til den davaerende ejers indsigelse fremgér
af bilag 3.

Efter indstilling fra Strandbeskyttelseskommissionen fastlagde milje- og
energiministeren det endelige forlgb af strandbeskyttelseslinjen, som i det
daveerende Aarhus Amt tridte i kraft den 2. september 2002 ved ’Bekendtggrelse
om ikrafttreeden for Senderjyllands Amt af strandbeskyttelses- og
Klitfredningslinjen og af forskellige bestemmelser i naturbeskyttelsesloven’ (BEK
nr. 568 af 02/09/2002.

I ansggningen henvises som tidligere navnt til en afgerelse fra Fredningsnaevnet
fra 1971. Det folger af fredningsnaevnets sag fra 1971, at der ikke blev truffet
afgorelse om at andre selve strandbeskyttelseslinjens forlgb pa matriklen.
Derimod blev det vedtaget, at der kunne forventes at opna dispensation fra
strandbeskyttelseslinjen (den davaerende strandbyggelinje) til den patenkte
anvendelse af arealerne inden for et afgreenset omrade. Afgraesningen af omradet
blev markeret med et pilehegn.
Folgende fremgar bl.a. af arkivmaterialet fra sagen i 1971:
”[...] Naevnet (...) har vedtaget at meddele dispensation fra
strandbyggelinien i overensstemmelse med
Fredningsplanudvalgets forslag, d.v.s. at der kan forventes
dispensation til den pdtaenkte anvendelse af parcellerne 4, 5 0g 6
pa vilkar, at der i en linie folobende 20 m nord for og parallel med
sydskellet af parcellerne 4 og 5 og fortszettende i lige linie mod vest
over parcel nr. 6 helt ud til Fjordvej plantes og vedligeholdes et taet
pilehegn til afskaermning mod industriomradet, at arealet mellem
denne afgraensningslinie og diget tilsds med grees, samt endelig, at
foranstaltninger, der i strid med naturfredningslovens § 46, 1. stk.,
foretages af hensyn til parcellernes anvendelse landveerts linien
med pilehegnet forud skal godkendes af naevnet for sa vidt angar
opferelse af bygninger og disses placering./[...]”

Begrundelse for afgarelsen

Naturbeskyttelseslovens bestemmelser om ophavelse af bygge- og
beskyttelseslinjer, herunder strandbeskyttelseslinjen, er beskrevet i bilag 1. Det
fremgéar bl.a., at strandbeskyttelseslinjen meget sjeeldent ophaeves og

navnlig ikke pa ubebyggede arealer.

Det fremgar af naturbeskyttelseslovens § 69 a, stk. 6, at miljgministeren kan rette
mindre fejl, der er sket ved fastlaeggelsen af klitfredningslinjen og
strandbeskyttelseslinjen.

Kystdirektoratet finder ikke, at der er grundlag for at foretage aendringer i
strandbeskyttelseslinjens forlgb pd baggrund af § 69 a, stk. 6. I vurderingen har
Kystdirektoratet lagt veegt pa, at Strandbeskyttelseskommissionen har taget
konkret stilling til matr.nr. 5ez, Dronningborg Hgd., Dronningborg pa
baggrund af den davaerende ejers indsigelse. Hertil har
Strandbeskyttelseskommissionen eksplicit skrevet, at indsigelsen ikke kunne



ime@dekommes, hvormed Kystdirektoratet kan konkludere, at der ikke veeret en fejl
ved fastleggelsen af strandbeskyttelseslinjen.

Kystdirektoratet finder, at der ikke er sket en vaesentlig tilbagerykning eller
tilveekst af kysten, hvormed direktoratet konkluderer, at der ikke er anledning til at
@ndre strandbeskyttelseslinjens forlab som en konsekvens heraf
(naturbeskyttelseslovens § 69 a, stk. 2).

Kystdirektoratet bemaerker, at ejendommen har veret strandbeskyttet siden 2002,
hvorefter det har veret et vilkar ved overdragelse, kab og salg af ejendommen at
denne er strandbeskyttet, med de restriktioner som dette medforer.

Kystdirektoratet bemaerker endvidere, at direktoratet ikke finder, at der med
Fredningsnaevnets sag i 1971 er truffet afggrelse om, at &endre
strandbeskyttelseslinjens forlgb pa ejendommen. Kystdirektoratet finder pa denne
baggrund ikke, at Strandbeskyttelseskommissionen har fastlagt
strandbeskyttelseslinjens forlgb pa matriklen pa et forkert grundlag.

Kystdirektoratet bemaerker, at en ansggning om en anden placering af
strandbeskyttelseslinjen ikke vil fore til et andet resultat.

Idet der meddeles afslag p& ansegningen har Kystdirektoratet ikke foretaget en
narmere vurdering af, om det ansagte i sig selv eller i forbindelse med andre
planer og projekter vil kunne pavirke et Natura 2000-omrade vaesentligt, eller
foretaget en vurdering af, om det ansggte kan medfare beskadigelse/adelaeggelse
af plantearter eller yngle- eller rasteomrader for de dyrearter, der fremgéar af
habitatdirektivets bilag IV.

Kystdirektoratet meddeler pa ovenstdende baggrund afslag til &ndring af
strandbeskyttelseslinjens forlgb pa matrikel nr. 5ez, Dronningborg Hgd.,
Dronningborg.

Med venlig hilsen

T~ont& M EeAS 2]
Bente Gunhild Mikkelsen
Kystdirektoratet

+4524 94 74 93

bengm@kyst.dk

Bilagsliste:

Bilag 1: Lovgrundlag

Bilag 2: Tidligere ejers indsigelse imod foresléet linjefering

Bilag 3: Strandbeskyttelseskommissionens svar pa ejers indsigelse

Afgorelsen offentliggores:
Afggrelsen offentliggores pa Kystdirektoratets hjemmeside, www.kyst.dk
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Bilag 1: Lovgrundlag

Naturbeskyttelseslovens bestemmelser om beskyttelseslinjer fremgar af lovens § 8
(klitfredning), § 15 (strandbeskyttelseslinjen), § 16 (se- og beskyttelseslinjen), § 17
(skovbyggelinjen), § 18 (fortidsmindebeskyttelseslinjen) og § 19

(kirkebyggelinjen).

Ophaevelse af beskyttelseslinjer, herunder strandbeskyttelseslinjen
Naturbeskyttelseslovens bestemmelser om beskyttelseslinjer indebzrer en rakke
forbud mod tilstandsaendringer. Fravigelse af de pagaeldende forbud skal som
hovedregel ske ved konkret dispensation efter lovens §§ 65 og 65 b.

Miljgministeren kan dog ifalge naturbeskyttelseslovens § 69, stk. 1, 1. pkt.
bestemme, at reglerne i §§ 8 og 15-18 ikke skal geelde for neermere angivne
omréder. Det kan i den forbindelse bestemmes, at en ophevelse eller &ndring af
en beskyttelseslinje kun gaelder for en neermere beskrevet lokalplan, jf. § 69, stk. 4.

Ved administrationen af § 69 sker der en “graduering” af ophaevelse af de enkelte
beskyttelseslinjer, idet strandbeskyttelseslinjen, klitfredningslinjen og
fortidsmindebeskyttelseslinjen indebarer vaesentlig steerkere forbud end f.eks.
skovbyggelinjen.

En beskyttelseslinje vil ikke blive ophevet, hvis det skannes at veere problematisk i
forhold til landskabelige og naturbeskyttelsesmaessige interesser. I sdidanne
tilfeelde bar afgorelsen treffes ved konkret dispensation med klagemulighed til
Miljg- og Fadevareklagenavnet.

Ophavelse af strandbeskyttelseslinjen efter lovens § 69, stk. 4 kan kun forventes,
néar der foreligger ganske serlige forhold, og det er yderst sjaldent, at strand-
beskyttelseslinjen ophaeves. Det er sket i forbindelse med kommunalbestyrelsens
vedtagelse af en lokalplan og i almindelighed kun for allerede bebyggede omrader i
beskyttelseszonen, nar lokalplanen tilgodesé naturbeskyttelseslovens formal i
tilfredsstillende omfang. I det &bne land er strandbeskyttelsen s& godt som aldrig
blevet ophavet. En lokalplan, der omfatter arealer i beskyttelseszonen, vil kun rent
undtagelsesvis kunne medfgre en ophavelse af beskyttelsen, ogsé selv om
arealerne ifolge lokalplanen skal friholdes for bebyggelse.

Det er efter § 69, stk. 1 muligt at foretage en generel reduktion eller ophaevelse af
en beskyttelseslinje uden, at det sker i forbindelse med lokalplanlaegning. Det kan
f.eks. veere tilfeeldet i udbyggede omréder, hvor linjerne fastlaegges i et nyt
reduceret forlgb tilpasset eksisterende bebyggelse. Dette er imidlertid ikke
gaeldende for strandbeskyttelseslinjen, da denne beskyttelseslinje efter
Strandbeskyttelseskommissionens gennemgang er konkret fastlagt i forhold til
eksisterende bebyggelse.

Revision af strandbeskyttelseslinjen
Ministeren har mulighed for at revidere strandbeskyttelseslinjens forlab, hvis der
er sket en vaesentlig tilbagerykning eller tilvaekst af kysten, jf. lovens § 69 a, stk. 2,



eller hvis der er sket fejl ved fastlaeggelsen af strandbeskyttelseslinjen, jf. § 69 a,
stk. 6.

Lovgivning om international naturbeskyttelse

Ifolge habitatbekendtgerelsen® skal Kystdirektoratet, for der treffes afgerelse om
hel eller delvis ophaevelse af strandbeskyttelseslinjen, vurdere om det ansggte i sig
selv eller i forbindelse med andre planer og projekter kan pavirke et Natura 2000-
omrade veasentligt (en veesentlighedsvurdering).

Direktoratet vurderer i den forbindelse, om det ansggte kan pavirke omradets
naturtyper og levesteder samt de arter, som omradet er udpeget for at bevare. Hvis
det ikke kan udelukkes, at det ansggte kan pavirke et Natura 2000-omrade
vaesentligt, skal der foretages en nermere konsekvensvurdering af projektets
virkninger pa Natura 2000-omradet under hensyn til bevaringsmaélsatningen for
det pageldende omrade. Viser vurderingen, at projektet vil skade det
internationale naturbeskyttelsesomrade, kan ansggningen ikke imgdekommes.

Kystdirektoratet er desuden forpligtet til at varetage beskyttelseshensyn til en
raekke dyr og planter (arter pa habitatdirektivets bilag IV) over alt i landet, det vil
sige uanset om de forekommer inden for et af de udpegede Natura 2000-omréder
eller udenfor. Ansggninger om hel eller delvis ophavelse af strandbeskyttelses-
linjen kan ikke imgdekommes, hvis det ansggte kan beskadige eller gdelagge
yngle- eller rasteomrader for de pageldende dyrearter eller gdelegge de
pageeldende plantearter.

4 BEK 1098 af 21/08/2023 - Bekendtgorelse om udpegning og administration af
internationale naturbeskyttelsesomréder samt beskyttelse af visse arter



Bilag 2: Tidligere ejers indsigelse imod foreslaet linjeforing

. ADVOEKEATFIRMAET
GRONBEK & HANSEN
PER HANSEN »SCT CLEMENS GAAR D«
ORLA LUND NIELSEN RADHUSTORVET 4
JES WEYHE GRONBEK 8900 RANDERS
TOM SALVERSEN
NATUR O TELEFON 864293 13
NIELS GRONBAK POSTGIRO 244 59 72
HANS SONDERBY G MILID TELEFAX 8643 64 44
E-MAIL  ghi@advokater net
-1 MAJ 2000 DK SE-nr 76856818
Telefax og pr. brev Dato : 28. april 2000
Strandbeskyttelseskommissionen Sekr.: Gitte Mortensen
c/o Arhus Amt, Natur og Miljes J.nr.: 25.010

Afdeling for Plan og Dokumentation
Lyseng Allé 1
8270 Hejbjerg

Vedr.: Matr.nr. 5 ez Dronningborg Hgd., Dronningborg, beliggen-
de Fjordvej 27, 8900 Randers

Som advokat for ejeren af ovennavnte ejendom, Erik Thordal An-
dersen, skal jeg herved gere indsigelse imod Strandbeskyttel-
seskommissionens fastleggelse af strandbeskyttelseslinien, som

indstillet i skrivelse dateret marts 2000 til min klient.

Ejendommen er beliggende i byzone og er bebygget. Indsigelsen
begrundes i felgende:

1. Bekendtgerelse nr. 569 af 25/6 1998 om retningslinier for
fastlzggelse af klitfrednings- og strandbeskyttelseslini-
ers forleb, Jjfr. herved lovbekendtgerelse nr. 835 af
november 1997 med senere @ndringer, er hverken i med hen
syn til intentioner eller ordlyd fuldt med indstillingen,
idet bekendtgerelsen og loven forudsaztter, at byzonearea-
ler skal undtages fra strandbeskyttelseslinierne, og idet
der ikke i sagen er tale om sterre abne arealer af vasent-

lig betydning for kystlandskabet.

2. Kommissionen kan ikke helt diskretionert vurdere strandbe-

skyttelsesliniens placering uden i evrigt at felge inten-

MEDLEM ] ET METVERK AF
AF LAWEPAN  towspen ADVOEATFIRMAER
INTERNATIONAL INTEEE.}I\E(}NM 1 ALLE EU-LANDE



ADVOKATFIRMAET
GRONBAEK & HANSEN
tionerne i loven.
3. Omradet er udlagt til erhvervsformal, og ejendommen er er-

hvervet som en erhvervsgrund og bebygget med henblik pa

mualigheden for senere udvidelse.

4. Ejeren af ejendommen wvil blive pafert et vasentligt tab,

hvis indstillingen felges.

5. Principielt kan der efter lovens forudsatninger pals:gges
strandbeskyttelseslinier uden erstatning, som en generel
regulering af ejendomsretten. Ved anvendelse af loven ma
forsigtighedshensyn derfor tillagges stor wvagt, hvilket
ogsd indirekte fremgar af loven, jfr. herved bestemmelser-

ne vedregrende sommerhusomrader og omrader i byzone m.v.

6. Safremt der hos kommissionen matte ware en (subjektiv)
vurdering af et omrades beskyttelsesverdighed, kan en sa-
dan beskyttelse ikke ske ved en indstilling, der cbhbjektivt
er 1 strid med bekendtgerelsens og lovens intentioner og
ord, for derved at unddrage det coffentlige en erstatnings-
pligt, uden at man derved kommer i1 strid med grundlovens
hestemmelse 1 § 73 stk. 2, og de nedvendige ekspropriati-

onsretlige procedurer.

7. Det fremgar af min klients skede, at fredningsnzvnet for
Arhus Amts nordlige fredningskreds wved skrivelse af 21/
1971, har fastlagt strandbyggelinier og i den forbindelse
har meddelt dispensation for beskyttelseslinien pa narmere
anferte betingelser, herunder om beplantning cg wvedlige-
holdelse af et pilehegn. Denne dispensation har wvaret en
afgerende forudsatning for, at Randers Kommune overhovedet
har kunnet salge grunden som en erhvervsgrund - og natur-

ligvis cgsd en afgerende forudsztning for keber.
Jeg tillader mig pa denne baggrund at henstille, at indstillin-

gen @ndres saledes, at strandbeskyttelseslinien fastlagges i

overensstemmelse med den nuvarende beskyttelseslinie.

Side 2 af 3



ADVOKATFIRMAET
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Jeg tager for en ordens skyld forbeheld om at krave erstatning
after almindelige ekspropriaticnsretlige principper i sager om

fredning.

Jes jeyhel-
advokat

Side 3 af 3
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Bilag 3: Strandbeskyttelseskommissionens svar pa ejers
indsigelse

»

BN STRANDBESKYTTELSESKOMMISSIONEN

Sekretariatet
J. nr. 1996-0784/12-0104
Den 22. november 2000
PHA/pha
Advokat Jes Weyhe Grgnbask
Radhustorvet 4
8900 Randers

Vedrerende strandbeskyttelse pa matr. nr. 5 **, Dronningborg Hgd., Dronningborg

Ved brev af 28. april 2000 har De for ejeren af den ovennaevnte ejendom, Erik Thordal An-
dersen gjort indsigelse imod Strandbeskyttelseskommissionens forslag til strandbeskyttel-
seslinie, idet De har gjort gaeldende, at forslaget til udvidet strandbeskyttelse ikke er i over-
ensstemmelse med bekendtgarelse nr. 569 af 25. juni 1999 om retningslinjer for fastieeg-
gelsen af klitfrednings- og strandbeskyttelseslinjers forlgb. Efter bekendtgorelsens § 5
skal ubebyggede byzonearealer, som er beliggende i tilknytning til eksisterende bymeessig
bebyggelse, indstilles undtaget fra de udvidede beskyttelseslinjer, medmindre der er tale
om starre, abne arealer af vaesentlige betydning for kystlandskabet.

De har herved anfart, at den bebyggede byzoneejendom, som ligger i et omrade, der er
udlagt til erhvervsformal, er erhvervet som erhvervsgrund og bebygget med henblik pa
muligheden for senere udvidelse. Efter Deres opfattelse udger det til strandbeskyttelse
foresldede del af ejendommen ikke et "starre abent areal” i bekendtgerelsens forstand.

Reglerne for kommissionens arbejde fremgar af vedlagte uddrag af naturbeskyttelseslo-
ven, nemlig lovens § 15 samt af bekendtgerelse nr. 569 af 25. juni 1999 om retningslinier
for fastleeggelsen af klitfrednings- og strandbeskyttelsesliniens forlgb.

Kommissionen har ikke kunnet imgdekomme Deres indsigelse.

Kommissionen skal henvise til Miljg- og Energiministeriet, Skov- og Naturstyrelsens ved-
lagte "Vejledning om 300 meter strandbeskyttelses- og klitfredningszone”. | vejledningens
kapitel 2 nazevnes som eksempel pa byzonearealer, der vil blive omfattet af den udvidede
beskyttelse starre, abne arealer foran eller i udkanten af byen.

Strandbeskyttelseskommissionen har i sin praksis antaget, at et areal som det her om-
handlede, der netop ligger i udkanten af det bebyggede omrade ved Randers fjords nord-
side har en sadan karakter, at det bgr omfattes af den udvidede strandbeskyttelse.

Ved sin beslutning om at foresla ejendommen omfattet af strandbeskyttelse har Strandbe-
skyttelseskommissionen vaeret opmaerksom pa vejledningens kapitel 5. Efter vejlednin-

gens punkt 5.3 vil der i rimeligt omfang kunne dispenseres fra forbuddet mod tilstandszaen-
dringer til efterkommelse af gnsker fra eksisterende virksomheder i den udvidede strand-
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