MILJOMINISTERIET

Miljastyrelsen

(Al Jord & Affald
J.nr. 335/04-0003

[.] Ref. BEJ/ULU/JEG/DBH

Den 1. juni 2006

Miljgstyrelsens afggrelse vedrgrende jordforurening, [...]

1. Klage til Miljgstyrelsen

Ved brev af 15. oktober 2002 har Ringkjgbing Amt klaget over Struer Kommunes
afgarelse af 23. september 2002 om ikke at meddele pabud om yderligere under-
sggelser eller afhjeelpende foranstaltninger efter jordforurening pa ejendommen

L.

Struer Kommune fremsendte med brev af 7. januar 2003 klagen og sagens gvrige
akter til Miljgstyrelsen.

Miljgstyrelsen beklager den lange sagsbehandlingstid.

2. Miljgstyrelsens afggrelse

Miligstyrelsen eendrer Struer Kommunes afggrelse til et pabud til [A] om yderligere
undersggelse af forureningen. Pabudet udstedes pa grundlag af jordforureningslo-
vens § 40 med fglgende indhold:

"Med henblik pa at afgreense forureningen; at tilvejebringe et uddybet
grundlag for risikovurdering for grundvand og arealanvendelse; samt at ud-
arbejde forslag til athjeelpende foranstaltninger, skal [A] foretage fglgende
supplerende undersggelser:

Pejlinger
Som indledning til undersggelserne skal der foretages en pejling i de 3 ek-
sisterende filtersatte boringer.

Forureningsundersggelser
Forureningens udbredelse i jord og grundvand skal afgreenses naermere. Til
dette formal skal der udferes:

- Mindst 3 boringer ved tank 4. Heraf placeres én boring nedstrems forure-
ningen og filterseettes til belysning af forureningens kildestyrke.

- Mindst 2 boringer ved stander 3. Heraf placeres en boring nedstrgms foru-
reningen og filterseettes til belysning af forureningens kildestyrke. Den an-
den placeres umiddelbart gst for butikken.

Boringerne skal fares til bund af forureningen, dog mindst til 9 m.u.t.

Fra hver boring skal der udtages mindst 2 jordprgver, som analyseres for
totalkulbrinter og BTEX. Alle nye boringer nivelleres.

Fra de herefter 5 filtersatte boringer pa grunden skal der udtages grund-
vandsprgver til analyse for totalkulbrinter, BTEX og MTBE. | forbindelse
med grundvandsprgvetagningen skal boringerne pejles.
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Risikovurdering
Ud fra den foreliggende viden om forureningen udarbejdes risikovurdering
for grundvand og arealanvendelse for de to forureninger pa grunden.

Forslag til afthjeelpende foranstaltninger, herunder grundvandsmonitering
Der skal udarbejdes forslag til afhjeelpende foranstaltninger med sigte pa at
genoprette den hidtidige tilstand eller pa anden made fjerne risikoen for mil-
j@ og sundhed. Ud fra det eller de opstillede forslag skal udarbejdes forslag
til program(mer) for monitering af forureningens udvikling i grundvandet.

Generelt

Forslag til undersggelsesprogram skal foreleegges Struer Kommune senest
8 uger fra modtagelse af afgarelsen. Rapport over undersggelserne skal fo-
religge senest 8 uger efter kommunens godkendelse af undersggelsespro-
grammet.

Med hensyn til tilretteleeggelse af undersggelserne henvises til Miljgstyrel-
sens vejledninger (1998) nr. 6, 7, 11 og 13.”

3. Baggrund for sagen

3.1 Undersggelsesrapport af juni 2001

| forbindelse med renovering af installationer pa benzinstationen blev der i 2001
konstateret benzinlugt i jorden, dels ved tank 4 og dels ved stander 3.

Det radgivende ingenigrfirma Rambgll A/S (herefter Rambgll) udarbejdede en un-
dersggelsesrapport af 27. juni 2001. Rapporten sammenfattede forelgbige under-
sggelser (rapport af 17. maj 2001) og yderligere efterfglgende undersggelser af jord
0g grundvand:

Geologien bestér af ler / fyld til 4,5 m.u.t., herefter sand. Der er grundvand 9 m.u.t.,
0g magasinet vurderes at have en stor ydelse. Det nedre (primaere) grundvand
strammer mod NG og det gvre (sekundaere) mod N-NV. Arealet ligger i indvin-
dingsoplandet for et vandveerk, men ligger 50 m uden for graensen til omrade med
seerlige drikkevandsinteresser.

Der er tale om to separate forureninger, ved henholdsvis tank 4 og ved stander 3.
Ved tank 4 er der forurenet med benzin inklusiv MTBE. Forureningen vurderes at
veere afgraenset horisontalt. Vertikalt vurderes udbredelsen at standse omkring
vandspejl for det sekundaere grundvand, ca. 9 m.u.t. Grundvandet er forurenet.
Rambgll vurderer, at forureningen kan stamme fra uteetheder i kloak og fra spild
ved pafyldningsplads.

Tank 4 blev nedgravet i 1986. Pa dette tidspunkt foreld ingen oplysninger om foru-
rening. Forureningen antages derfor at veere sket efter 1986.

Ved stander 3 er der forurening bade med benzin og med gasolie. Der er flygtige
stoffer i flere af prgverne. Forureningen er afgreenset horisontalt, og den er afgraen-
set vertikalt ca. 10 m.u.t. Det vurderes, at forureningen kan stamme fra en utaet
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fleksibel samling, som blev fundet ved undersggelsen, samt fra spild p& stander-
pladsen.

Rapporten indeholder fglgende risikovurdering:
Forureningen ved tank 4 udger ikke risiko for arealanvendelse eller indeklima.

Forurening ved stander 3 er formentlig udbredt under bygningen. Den kan udggre
en risiko for indeklimaet, men lerlaget yder antagelig en vis beskyttelse.

Grundvandet under pladsen er forurenet med totalkulbrinter og MTBE i koncentrati-
oner over kvalitetskriteriet. Forureningen kan teenkes at spredes, nedbrydes og
fortyndes.

3.2 Notat om supplerende undersggelser, september 2001
| et notat af 21. september 2001 afrapporterede Rambgll supplerende undersggel-
ser af jord, grundvand og luft.

Poreluftmalinger og beregninger viste, at belastningen af indeklimaet i butikslokalet
ikke overskred kvalitetskriteriet for beboelse.

To af de tre analyserede grundvandsprgver viste et indhold af totalkulbrinter under
0,05 mg/l. Rambgill konkluderede pa denne baggrund, at grundvandsforureningen
var afgraenset til 2 omrader ved henholdsvis tank 4 og stander 3.

3.3 Udtalelse fra Ringkjgbing Amt 12. oktober 2001
| brev af 12. oktober 2001 kom Ringkjgbing Amt med en udtalelse p& baggrund af
rapporten af 21. september 2001. Amtet vurderede, at poreluftmalingerne viste, at
benzinforureningen ikke udgjorde et indeklimaproblem.

Amtet oplyste samtidig, at Struer Vandforsynings kildeplads ligger ca. 1,5 km ned-
strgms benzinstationen og indvinder 50-80 m.u.t. Risiko for forurening af dette ned-
re magasin blev vurderet som lille. Derimod var der en betydelig risiko for forure-
ning af det gvre magasin.

3.4 Struer Kommunes undersggelser inden afggrelsen af 23. september 2002
Struer Kommune gennemgik herefter mulige arsager til forureningen. [A]s data for
lagerkontrol blev gennemgaet.

Der var foretaget en teethedskontrol af virksomhedens olie- og benzinudskillere,
men ikke af det tilhgrende ragrsystem. Der foreligger ingen oplysninger om reparati-
oner, udskiftninger eller omlaegninger af kloaksystemet.

Der |4 oprindeligt SF-sten pa arealet. Nogle steder er disse udskiftet, og nogle ste-
der er de tildeekket. |1 2002 13 der asfalt, beton eller densiphalt pa de fglsomme
arealer.
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Rambgill vurderede i notat af 18. januar 2002, at tidspunktet for forureningen naeppe
kunne indkredses yderligere ved hjeelp af kemiske analyser, idet nedbrydning af
olieprodukter i jorden er afhaengig af iltforhold, geologi, grundvand, tilstedeveerelse
af neeringsstoffer som N og P osv. Det kunne alene konkluderes, at der er sket
forurening efter midten af 1980'erne, hvor tilsaetning af MTBE til benzin startede.

Struer Kommune oplyste i brev af 8. oktober 2002 til Ringkjgbing Amt, at benzinsta-
tionen blev anlagt i 1976.

4. Struer Kommunes afggrelse

Struer Kommune meddelte i brev af 23. september 2002 [A], at kommunen pé bag-
grund af en juridisk vurdering af mulighederne for udstedelse af pabud, havde be-
sluttet ikke at udstede pabud om afhjeelpende foranstaltninger over for forurenin-
gerne pa benzinstationen.

5. Klagen

Efter at have modtaget en uddybning fra Struer Kommune af grundlaget for kom-
munens beslutning klagede Ringkjgbing Amt over kommunens afggrelse i breve af
15. oktober og 19. december 2002 til Miljgstyrelsen. Klagen blev fremsendt med
henvisning til § 91 i miljgbeskyttelsesloven og § 77 i jordforureningsloven.

6 Parternes yderligere bemaerkninger

6.1 Bemaerkninger fra Ringkjgbing Amt

Adv. [B] uddybede amtets klage i brev af 13. januar 2003. Adv. [B] vedlagde flere
nye sagsakter, herunder Rambglls farste undersggelsesrapport af maj 2001 og et
notat af 21. august 2001 om en overfyldningshaendelse samme dag (21. august
2001).

Adv. [B] gjorde geeldende, at Struer Kommune eller Miljgstyrelsen i farste omgang
bar udstede et padbud om yderligere undersggelser efter jordforureningslovens §
40. Malet skal veere at tilvejebringe de nadvendige oplysninger til at foretage en
tilstraekkelig risikovurdering. Herunder kan undersggelsespabudet medfare en de-
taljeret vurdering af, hvilken art og i hvilket omfang eventuelle afhjeelpende foran-
staltninger er ngdvendige.

Niras’ vurdering og forslag

Adv. [B] fremsendte endvidere en rapport, udarbejdet af det radgivende ingenigr-
firma Niras for Ringkjgbing Amt den 12. december 2002. Rapporten sammenfatte-
de de hidtidige undersggelser saledes:

Jordforurening "ved tank 4"

Under tankgraven ses tydelig vertikal og horisontal forureningsbudbredelse.
De hgije forureningsniveauer inden for de gverste 6-7 m.u.t. er rimeligt af-
graenset mod nord, sydvest og syd. Forureningen i det dybere niveau (4,5-9
m.u.t.) er ikke afgraenset mod nordgst, mod gst og mod sydgst.
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Jordforurening "ved stander 3”

Forureningen udggres af benzin og gasolie, formentlig af en vaesentlig del
benzin. Det er usikkert, hvorvidt forureningen ved B15 skyldes spredning fra
omrédet ved B6 eller en seerskilt kilde. Overordnet vurderes der at veere en
markant forurening fra neer terreen til minimum toppen af grundvandszonen.

Den vaesentlige jordforurening vurderes afgreenset i retningerne sydvest,
nord, nordnordgst, nordgst, sydast og syd for kildeomradet. Forureningen an-
ses ikke for afgreenset mod nordvest samt mod gst og gstsydgst.

Forurening i grundvand

Det ses godtgjort, at der i og umiddelbart nedstrgms omradet "ved stander 3”
er en markant grundvandsforurening med olieprodukter. Grundvandsforure-
ningen udbredes i nordvestlig retning, og afgreensningen af forureningen i og
pa tveers af stramningsretningen samt niveauet af MTBE i fanen er ikke be-
lyst.

En eventuel grundvandsforurening i og nedstrems kildeomradet "ved tank 4”
er ikke undersagt. En pragve sideveerts for kildeomradet viser lave indhold af
oliekomponenter og en moderat overskridelse af grundvandskriteriet for
MTBE. En eventuel grundvandsforurenings udbredelse nedstrems kildeomra-
det er ikke belyst.

Forurening i poreluft
Under gulv i butikken er der pavist niveauer af olieprodukter, som ikke vurde-
res at udggre en risiko for indeklimaet.

Det forventes, at der i den umaettede zone er et betydeligt indhold af oliekom-
ponenter i poreluften. Dette vurderes kun at veere problematisk for fglsom
arealanvendelse i omrader med fraveer af det terraennaere lerlag.

Niras foretog et estimat af forureningsmeengderne: Cirka 445 kg totalkulbrinter ved
tank 4 og cirka 1382 kg totalkulbrinter ved stander 3.

Niras konklusioner og forslag

Niras konkluderede i rapporten, at de gennemfgrte undersggelser ikke giver til-
straekkelig viden, hverken til at udarbejde en tilstraekkelig sikker risikovurdering for
forureningen eller til at foretages vurderinger med hensyn til art og omfang af even-
tuelle afhjeelpende foranstaltninger. Der bgr foretages yderligere undersggelser
med henblik pa at belyse:

Forureningens udbredelse og koncentration i de terreennaere jordlag.

Meengden og beliggenheden af jordforureningen i grundvandszonen.
Koncentrationsniveau og udbredelse af grundvandsforurening med BTEX'er og
MTBE.

Hvorvidt grundvandsforureningen er under udvikling.

Niveauet af poreluftforurening under boliger beliggende over en eventuel kraftig
forureningsfane i grundvandet.
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Niras foreslog et undersggelsesprogram i 3 faser til at belyse dette. Niras vurdere-
de ifglge Adv. [B], at udgiften til de foreslaede undersggelser ville veere i starrel-
sesordnen 150-170.000 kr. excl. moms.

Endelig gav Niras en kort gennemgang inkl. prisoverslag af 6 afvaergemetoder, som
firmaet anser for teknisk og skonomisk realistiske at anvende pé lokaliteten.

6.2 Bemaerkninger fra Struer Kommune

Ved brev af 28. januar 2005 fremkom Adv. [C] blandt andet med fglgende bemaerk-

ninger:

- Struer Kommunes beslutning om, ikke at udstede pabud, kan ikke paklages til
Miljgministeren, hverken efter jordforureningsloven eller miljgbeskyttelsesloven.

- Struer Kommune har i det konkrete tilfelde ikke pligt til at udstede pabud.

Struer Kommune fandt, at yderligere undersggelsespabud vil kunne bidrage positivt
til yderligere at fastleegge virkningerne af forureningerne, jf. Niras' rapport fremlagt
af Ringkjgbing Amt. Kommunen fandt det imidlertid tvivisomt, om det vil vaere pro-
portionalt at pafere Haahr sa store omkostninger, nar virkningerne af forureningen
efter kommunens vurderinger er tilstraekkeligt kortlagte til at vurdere de veesentlig-
ste virkninger pa mennesker og milja.

Desuden vurderede kommunen, at man ved udstedelsen af et undersggelsespabud
risikerede at overskride de graenser, der muligvis kan veere for stgrrelsen af det
belgb, som man med hjemmel i § 40 kan palaegge forureneren at afholde.

Kommunen gjorde endelig geeldende, at der som en del af det forvaltningsretlige
proportionalitetsprincip geelder et egnethedskrav. Det var i den sammenhaeng
kommunens vurdering, at yderligere undersggelser ikke ville frembringe yderligere
brugbare oplysninger vedrgrende ansvarsgrundlaget og mulighederne for efterfal-
gende at meddele pabud om afhjeelpende foranstaltninger. Derfor kunne der efter
kommunens opfattelse stilles spgrgsmalstegn ved egnetheden af yderligere under-
sggelsespabud.

Med breve af 25. august 2005 og 7. oktober 2005 fremsendte Struer Kommune
endvidere:

- plan for rgrfgring, 1986

- plan for rgrfgring m.m., 1997.

Pa vegne af Struer Kommune fremsendte adv. [C] med brev af 8. februar 2006 bl.a.
falgende bemaerkninger til Miljgstyrelsens udkast til afggrelse af 18. januar 2006:

"Udkastet til afggrelse indeholder i nr. 2 Miljgstyrelsens afgarelse gaende
ud pa, at Struer Kommunes afggrelse sendres og der udstedes et pabud til
[A] om yderligere undersggelse af forureningen (...)"

Det kan saledes af udkastet til afggrelse konstateres, at det er Miljgstyrel-
sen der udsteder pabuddet til [A].

Pa side 2 i afgarelsen under generelle betragtninger er det anfart, at forsla-
get til undersggelsesprogram skal foreligges Struer Kommune senest 8
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uger fra modtagelsen af afggrelsen, og at rapport over undersggelserne
skal foreligge senest 8 uger efter kommunens godkendelse af undersggel-
sesprogrammet. Struer Kommune opfatter det saledes, at Struer Kommune
herefter skal veere den udgvende myndighed i relation til udformning og
godkendelse af undersggelsesprogrammet. Dette kan kun give anledning til
forvirring om ansvaret og myndighedsfordelingen og er uheldigt.

Miljgstyrelsen opfordres derfor til alene at veere udgvende forvaltningsmyn-
dighed, og saledes ud over at afgive et eventuelt pabud ogsa godkende for-
slag til undersggelsesprogram og den rapport der falger herefter.

Safremt Miljgstyrelsen ikke vil patage sig at godkende undersggelsespro-
grammet og den derpa fglgende rapport, opfordres Miljgstyrelsen til at
fremkomme med langt mere praecise retningslinier for undersggelsespro-
grammets indhold og den senere godkendelse, altsa en langt mere praecis
oplistning af, hvilke gnsker og krav Miljgstyrelsen matte stille.”

6.3 Bemaerkninger fra [A]
Med brev af 29. august 2005 fremsendte [A] ved [...] fglgende bemeaerkninger til
Miljgstyrelsen:

"Da der blev konstateret forurening to steder pa grunden ved stationens re-
novering anmodede kommunen os om at komme med et forslag til under-
sggelse af forureningens omfang.

Vi udfeerdigede et forslag til undersggelse, som efter justeringer med gn-
sker og krav fra kommunen, blev godkendt af denne og arbejdet blev heref-
ter udfart. Vi er af den opfattelse at de foretagne arbejder er fuldt tilstraekke-
lige til at vurdere savel udbredelse som virkninger af forureningen.

Det skal herunder bemeerkes at de undersggelser som af os er foretaget
har medfart udgifter pa ikke under kr. 220.000,- excl. moms.

Vi har besvaret alle spgrgsmal, som kommunen stillede i forbindelse med
undersggelsen, saledes at kommunen har haft al gnsket materiale for at
kunne treeffe afggrelse i sagens videre forlgb.

Denne afgarelse blev meddelt os i skrivelse fra Struer Kommune af 23. sep-
tember 2002 og vi er i gvrigt af den opfattelse, at denne afgarelse ikke kan
paklages til hgjere administrative myndigheder.

Vi kan i det hele erkleere os enige i skrivelse til Miljgstyrelsen fra advokat-
firmaet [...] vedrgrende dette spgrgsmal.”

Med brev af 28. marts 2006 fremkom Adv. [A], pa vegne af [A], blandt andet med
falgende yderligere bemaerkninger til Miljgstyrelsens udkast til afggrelse af 18. fe-
bruar 2006:

"[A]s tekniske radgiver, Rambgll, har udarbejdet falgende overslag over,
hvad det vil koste at udfgre de yderligere undersggelser som pateenkt af
Miljgstyrelsen: (...) Samlet pris (ex. moms) 148.000. (...)

Med henblik p& en yderligere afgreensning af grundvandsforureningen er
min klient enig i (...) De gkonomiske konsekvenser af de yderligere under-
sggelser af grundvandsforureningen er som fglger: (...) Samlet pris (ex.
moms) 74.000."
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"Min klient finder, at det ikke vil vaere miljg- og sundhedsmaessigt begrundet
at udfare tre yderligere boringer ved bade prgvestander 3 og tank 4 med
henblik pa at afgreense jordforureningen. Det er min klients opfattelse, at
sadanne yderligere boringer kun i yderst begreenset omfang vil aendre den
afgreensning af jordforureningen pa ejendommen, der allerede er foretaget".

6.4 Bemaerkninger fra Ringkjgbing Amt,

Med brev af 12. september 2005 udtalte Ringkjgbing Amt sig om grundvandsres-
sourcen.

Det fremgar heraf, at der er amtets vurdering, at der kun er en lille eller minimal
beskyttelse af ler lokalt ved tankstationen, og at der under lerlaget er et sammen-
haengende sandmagasin af stor udbredelse under hele Strueromradet. De hydrauli-
ske egenskaber vurderes som vaerende gode til indvinding. Amtet oplyste om en
raeekke indvindere, som udnytter det bergrte gvre sandmagasin, alle beliggende
mellem 1,2 og 1,6 km fra ejendommen.

7. Miljgstyrelsens bemaerkninger

7.1 Regelgrundlaget

Klageadgang

Spargsmalet om klageadgang efter jordforureningsloven reguleres af lovens § 77,
som har fglgende ordlyd:

"Kommunalbestyrelsens og amtsradets afgarelser efter loven eller regler
udstedt i medfar af denne lov kan paklages til miljg- og energiministeren,
medmindre andet fremgar af lovens gvrige bestemmelser”.

Ministerens befgjelser er med bekendtggrelse nr. 1066 af 17. december 1999 dele-
geret til Miljgstyrelsen, som herefter er klagemyndighed

Blandt de afgarelser, der kan paklages efter § 77, harer pabud om undersggelser
og afhjeelpende foranstaltninger efter §§ 40-45 og 48. Dette geelder ogsa afgarelser
om, at myndigheden ikke finder grundlag for at anvende lovens indgrebsbestem-
melser. Denne anskuelse svarer i gvrigt til Miljgklagensevnets praksis efter miljgbe-
skyttelsesloven og Miljgstyrelsens praksis i sager efter jordforureningsloven.

Hjemmel
Efter jordforureningslovens § 40 kan miligmyndighederne pabyde en forurener at
ivaerkseette forureningsundersggelser. Bestemmelsen har fglgende ordlyd:

"Miljgmyndigheden, jf. § 39, kan pabyde en forurener, jf. § 41, stk. 3 nr. 1, 1.
pkt., og nr. 2, at give de oplysninger, som har betydning for vurderingen af
afhjeelpende eller forebyggende foranstaltninger vedrgrende en eventuel
forurening. Forureneren kan herunder pabydes at

1) foretage prgveudtagning, analyser og malinger af stoffer og lign.
Med henblik pa at klarlaegge arsagerne til eller virkningerne af en stedfun-
den forurening samt forureningens art og omfang og
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2) klarleegge, hvordan fglgerne af forurening afhjeelpes eller forebyg-
ges.

Stk. 2. Pabud efter stk. 1 kan meddeles, uanset hvornar en mulig forurening
er sket, dog ikke hvis den mulige udledning fra en forureners virksomhed el-
ler anleeg er ophgrt inden den 1. januar 1992. Pabud efter stk. 1 kan endvi-
dere meddeles, uanset hvordan en mulig forurening er sket, jf. dog § 41,
stk. 3, nr. 2",

Proportionalitet i undersggelsespabud — egnethedskravet

Det fglger af bemaerkningerne til Lovforslag L 183, § 40, at pabud om, at forurene-
ren for egen regning skal foretage undersggelser, skal anvendes for, at oplysninger
om forureningens omfang og karakter, grundvandsforhold o. lign kan blive belyst
med henblik pa stillingtagen til omfanget af den ngdvendige oprydning eller andre
afhjeelpende foranstaltninger™.

Dette indebaerer, at miligmyndigheden ofte vil opdele undersggelsespabud saledes,
at der farst pabydes en indledende undersggelse, hvorefter miligmyndigheden ta-
ger stilling til, hvilke yderligere undersggelser der er behov for.

Der er hverken i jordforureningsloven eller i forarbejderne til loven indfgrt et loft for
de samlede udgifter til undersggelser. Af forarbejderne fremgar, at en indledende
undersggelse kan udfgres for ca. 25.000 kr., men at udsving kan forekomme.

Struer Kommune som udgvende forvaltningsmyndighed

Miljgstyrelsen skal bemaerke, at Miljgstyrelsen har truffet afggrelse i sagen som
klageinstans. Miljgstyrelsens afggrelse indeholder en aendring af Struer Kommunes
afgarelse om ikke at udstede pabud i forbindelse med den konstaterede jordforure-
ning. Det er herefter Struer Kommunes opgave som tilsynsmyndighed at sikre at
afggrelsen bliver efterkommet, ligesom kommunen i gvrigt skal varetage det videre
sagsforlgb.

7.2 Teknisk vurdering

Forureningens alder — ved tank 4

Miljgstyrelsen finder, at Rambgll med de foretagne undersggelser har godtgjort, at
forureningen ved tank 4 er sket efter 1986 - hvor tanken blev lagt i jord - og inden
2001, hvor forureningen blev opdaget.

Rambgll har vurderet, at forureningen stammer fra uteetheder i kloaksystemet ved
pafyldningspladsen og fra spild ved pafyldningspladsen.

Forureningen ved tank 4 bestar alene af benzin. Ledningsplanen fra 1986 viser, at
der fra 1986 handteredes olie, men ikke benzin, pa de arealer omkring og nordvest
for tank 4, som blev afvandet via kloakledningen ved tank 4.

| 1997 blev der anlagt benzinstandere, som automatstandere, i nordenden af grun-
den. Spild fra pafyldningspladsen vil blive bortledt via kloakledningen ved tank 4.
Miljgstyrelsen finder derfor, at hvis forureningen skyldes utsethed i kloakledningen,
er den mest sandsynligt sket i &rene mellem 1997 og 2001.

! Jf. Folketings Tidende, Tilleeg A, s. 4345 f.
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Pa denne baggrund lzegger Miljgstyrelsen til grund, at forureningen er sket eller
fortsat efter 1. januar 1992.

Forureningens alder — ved stander 3

Ved arbejdet med renovering af benzinstationen i 2001 blev der konstateret en utaet
fleksibel samling under stander 3. Rambgll vurderer, at en del af forureningen ved
stander 3 stammer fra denne uteette samling.

Miljgstyrelsen leegger derfor til grund, at forureningen er fortsat indtil reparationen,
som skete i 2001, og altsa efter 1. januar 1992.

Grundlag for udstedelsen af pabud om yderligere undersggelser

Miljgstyrelsen laegger til grund, at de konstaterede forureninger ved henholdsvis
tank 4 og stander 3 begge er sket og/eller fortsat efter 1. januar 1992. Miljgmyndig-
hederne kan herefter meddele pabud om yderligere ngdvendige undersggelser.

I Niras' rapport af 12. december 2002 er der redegjort for, at de foretagne undersg-
gelser ikke er tilstraekkelige.

Adv. [C] har pa vegne af Struer Kommune anerkendt, at de af Niras foreslaede
yderligere undersggelser vil bidrage til at fastleegge konsekvenserne af forurenin-
gen.

Rambgll oplyser, at benzinstationen ligger uden for omrade med szerlige drikke-
vandsinteresser. Miljgstyrelsen skal tilfaje, at benzinstationen ligger i et omrade
med drikkevandsinteresser (altsa ikke i et omrade med begrzensede drikkevandsin-
teresser). Ringkjgbing Amt oplyser, at der er et betydeligt gvre grundvandsmagasin
i omradet. Selv om disse grundvandsressourcer pa nuveerende tidspunkt kun ud-
nyttes i begreenset omfang, ma de alligevel beskyttes mod forurening.

Hvis forureningen efterlades pa grunden, vil der veere risiko for et betydeligt avre
grundvandsmagasin, som udnyttes til vandforsyningsformal.

Det er Miljgstyrelsens vurdering, at de hidtil foretagne undersggelser er utilstreekke-
lige til at fastleegge, hvilke afhjeelpende foranstaltninger der vil vaere ngdvendige og
tilstreekkelige. Jordforureningen er ikke tilstreekkeligt afgraenset.

Derfor finder Miljgstyrelsen, at der skal udfagres yderligere boringer til afgraensning
af jordforureningen. Antallet kan dog nedsaettes fra de af adv. [A] naevnte 3 hvert
sted til 2 ved tank 4, den ene cirka nord for B7 og uden for det forurenede omrade,
den anden cirka syd eller lidt SSV for B7. Ved stander 3 finder Miljgstyrelsen det
ngdvendigt med én boring, placeret lige @st for butikken og cirka stik gst for B14
eller B20.

Miljgstyrelsen finder samlet, at omkostningerne ved de yderligere undersggelser,

som Miljgstyrelsen vurderer til ca. kr. 150.000 ekskl. moms, star i rimeligt forhold til
den risiko for miljg og sundhed, som forureningen pa grunden udger.
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8. Klagevejledning

Miljgstyrelsens afggrelse kan efter jordforureningsloven® paklages til Miljgklage-
naevnet.

Miljgklagengevnet er klagemyndighed for starre eller principielle afgﬂrelser3. Milja-
klagenaevnet afgar selv, om sagen er "starre eller principiel”.

Hvis De gnsker at klage, skal klagen indsendes til Miljgklagenaevnet®.

Miljgklageneevnet har fglgende adresse:

Miljgklagenaevnet
Frederiksborggade 15, 4.
1360 Kgbenhavn K

Email: MKN@MKN.dk

De er klageberettiget som afggrelsens adressat. Det er herudover ogsa enhver, der
har en individuel og veesentlig interesse i sagens udfald. Afggrelsen kan endvidere
paklages af embedslaegeinstitutionen, amtsradet samt Struer Kommune, der har
truffet afgarelsen i 1. instans®.

Klagefristen er 4 uger fra den dag, afggrelsen er meddelt. Hvis klagefristen udlgber
pa en lgrdag eller en helligdag, forleenges fristen til den fglgende hverdag®.
Klagefristen udlgber i denne sag saledes den 30. juni 2006.

En klage over et pabud har opseettende virkning, medmindre Miljgklagenaevnet
treeffer afgerelse om andet’. Dette betyder, at afgarelsen safremt afggrelsen pa-
klages til Miljgklagenaevnet skal afgarelsen ikke efterkommes fgrend naevnet har
taget stilling til sagen eller medmindre naevnet beslutter det modsatte.

Et retssag til pravelse af denne afggrelse ved domstolene skal vaere anlagt inden
12 maneder efter at afgerelsen er meddelt®.

Med venlig hilsen

Palle Boeck Bente Jensen
Kontorchef Civilingenigr

% Jeevnfgr § 83 i Lov nr. 370 af 2. juni 1999 om forurenet jord

® Afgarelser efter kapitel 5 i Lov om forurenet jord, herunder blandt andet § 48

* Jeevnfer § 84, stk. 1 i Lov nr. 370 af 2. juni 1999 om forurenet jord

® Jeevnfer § 84, stk. 2, jeevnfer § 82 i Lov nr. 370 af 2. juni 1999 om forurenet jord

® Jeevnfar § 85, stk. 1, jeevnfer § 81, stk. 1 og 2 i Lov nr. 370 af 2. juni 1999 om forurenet jord
" Jeevnfar § 85, stk. 2 i Lov nr. 370 af 2. juni 1999 om forurenet jord

8 Jeevnfer § 87, stk. 1 i Lov nr. 370 af 2. juni 1999 om forurenet jord
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Kopi af denne afggrelse er sendt pr. post til:
- [Advokat B]

- [

- [

- [Advokat A]

Kopi af denne afggrelse er sendt pr. mail til:

- Ringkjgbing Amt, @stergade 41, 6950 Ringkgbing: ringamt@ringamt.dk

- Struer Kommune, @stergade 11-21, 7600 Struer: struer@struer.dk

- Embedsleegerne, Ngrreport 9, Postboks 130, 6950 Ringkgbing: rng@rng.eli.dk
- Miljgklagenaevnet, Frederiksbhorggade 15, 1360 Kgbenhavn K: mkn@mkn.dk
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