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Glansbladet haeg (Prunus serotina)

Videnskabeligt navn: Prunus serotina

Kaldenavn: Glansbladet haeg

Synonymer: Sildig haeg!?

Status i Danmark: Invasiv

Omfattet af: Den nationale liste over invasive arter!8

Beskrivelse

Glansbladet hzaeg er en mellemstor, lgvfaeldende busk eller trae
med en hgjde pa 2-6m?. [ det naturlige udbredelsesomrade kan
traeet blive op til 30 m hgjt. Barken dufter aromatisk og pa eeldre
buske/traer er den rgdbrun. Arten har faet sit danske navn efter
sine glinsende, leederagtige blade, der er omvendt zegformede og kan blive 5-12 cm lang!. Glansbladet
haeg blomstrer i maj med hvide blomster, der sidder i oprette, udstdende klaser. De mgrkergde
stenfrugter er 8-10 mm i diameter. Trods stenfrugtens bitre smag er den eftertragtet af pattedyr og
fugle og er dyrespredt2.

Glansbladet haeg, Foto: Naturstyrelsen

Forvekslingsmuligheder

Glansbladet haeg kan forveksles med almindelig haeg (Prunus padus), der er hjemmehgrende i
Danmark?!3. De to arter forekommer i de samme habitater, men almindelig haeg findes primeert pa
fugtig og muldrig bund i ellesump eller askeskov, mens glansbladet haeg er ngjsom, og trives pa tgr
bund i skove, hvorfra den har spredt sig til lysabne habitater som overdrev og heder2. Almindelig haeg
har ovale, rynkede og matte blade!l. Barken er mgrk og lugter af bitre mandler. Almindelig haeg bliver
3-14m hgjl.

Spredningsvej og nuvaerende udbredelse

Glansbladet haeg er hjemmehgrende i det gstlige og centrale Nordamerika3. Arten blev introduceret til
Danmark i begyndelsen af 1800-tallet og er siden i stor stil plantet i skov og hegn pa lette jordes.
Senere er den blevet benyttet i laehegn og vildtremiser2. Det 2ldste forvildede fund er formodentlig fra
Kgs. Lyngby i 18623. Glansbladet haeg er i dag udbredt i det mest af Danmark, dog hyppigere i Jylland
end resten af landet. Glansbladet hzeg er registrereti 857 ud af 1300 Atlas Flora Danica ruder3. Arten
er pa den nationale liste og ma ikke leengere handles eller udsaettes i naturen.

Datagrundlag for artens invasive status i Danmark

Vi benytter en skala fra 0-3 til at vurdere arterne i forhold til de seks parametre spredningspotentiale,
levestedets bevarings- og naturvardi, pavirkningen pa hjemmehgrende arter, pavirkning pa
gkosystemfunktioner’, gkonomiske effekter og helbredseffekter. 0 svarer til ingen, 1 svarer til lav, 2
svarer til middel og 3 svarer til hgj pavirkning. Kvaliteten af data, der ligger til grund for vurderingen,
angives pa en firetrins skala: meget sikker (empiriske, kvantitative data for arten), sikker (overvejende
kvalitative data for arten), middel (udelukkende kvalitative data), usikker (fa eller ingen data).
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Spredningspotentiale: 3 (hgj). Spredningspotentialet for glansbladet haeg er vurderet til hgj, da den
bade formerer sig ved frg og rodskud?. Arten producerer mange frugter (1500-6000 frugter per trae
arligt) selv hvor traeet gror skygget i underskov4. Hovedparten af frugterne falder inden for 5 m fra
foraeldretraeet5, men frugterne bliver ogsa spist af fugle og dermed spredt over laengere afstande®.
Under favorable forhold producerer glansbladet haeg frugter allerede nar traeet er 4 ars. Frgene er
spiringsdygtige i op til 3 ar7. Glansbladet haeg har desuden effektiv vegetativ spredning via rodskuds.

Levestedets bevarings- og naturvaerdi: 3 (hgj). Levestedets bevarings- og naturveerdi for
glansbladet haeg er vurderet til hgj. Arten forekommer hyppigst i skov, hvor den oprindelig er plantet,
men har spredt sig til de lysdbne naturomrader, hvor den szrligt udgger et problem pa overdrev, heder,
klitheder og i tgrre hedemoser3. I naturtypen tgr hede er glansbladet haeg blevet hyppigere i perioden
2004-2014°.

Pavirkning af hjemmehgrende arter: 3 (hgj). Pavirkning af hjemmehgrende arter er for glansbladet
haeg vurderet til hgj, idet arten, isaer hvor den invaderer overdrev og heder, har en negativ pavirkning
pa hjemmehgrende og karakteristiske arter som fx hedelyng og samtidig fremmer blatop (Molinia
arundinacea), der ogsa er kendt for at veere en trussel mod hedevegetationen, isaer pa tgr hedeo.
Pavirkningen pa skovbundsfloraen er mindre end i de lysdbne habitater, sdledes ligner
skovbundsfloraen, hvor der forekommer glansbladet haeg, mere floraen i ikke-invaderede
skovomrader, men antallet af arter i skovbunden reduceres dog!!-14. Indenfor artens naturlige
udbredelsesomrade er artens hyppighed og vaekst negativt pavirket af det jordbarne patogen Pythium
spp- Dette forekommer imidlertid ikke i nordvest Europa og virker dermed ikke som en regulerende
faktor her13.

Pavirkning af gkosystemfunktioner: 2 (middel). Pavirkning fra glansbladet haeg pa
gkosystemfunktioner er vurderet til middel, idet arten gger tilgeengeligheden af en raekke
naeringsstoffer i overfladejorden4 og dermed bidrager til 2endrede vaekstbetingelser iszer i de
naeringsfattige hede-gkosystemer.

Pkonomiske effekter: 2 (middel). De gkonomiske effekter for glansbladet haeg er vurderet til middel
baseret pd skgnnede arlige omkostninger pa 2 mio. kr. til indsatsen med at fjerne arten?.

Helbredseffekter: 0 (ingen). Der er ikke skgnnet at veere helbredseffekter for glansbladet haeg.
Glansbladet haeg indeholder ligesom alle andre arter i stenfrugtfamilien stoffet amygdalin i frgene inde
i stenfrugten. Amygdalin kan efter indtagelse afgive cyanbrinte, der er giftigt. Men da amygdalin ikke
findes i frugtkgdet, og dette er bittert, er det usandsynligt at selv bgrn vil indtage tilstreekkelige kerner
til en egentlig forgiftning!e.
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